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Rundschau

Zur Bestimmung des festen Harnstoffes geht man in ganz der-
selben Weise vor. In einem reinen Harnstoff wurden bei Anwendung
von 0,05 g Substanz folgende Zahlen erhalten:

1. 18,25 cem bei 0° 760 mm = 22,82 mg = 45,64%, Stickstoff
2. 18,60 ccm bei 0° 760 mm = 23,27 mg = 46,549/,
3. 18,43 ccm bei 0° 760 mm = 23,04 mg = 46,089/,

1 mg Stickstoff enispricht 2,1427 mg Harnstoff.

Theorelisch ergibt chemisch reiner Harnstoff einen Gehalt von
46,67%,. Mit dieser Theorie stimmt die mittlere Zahl gut fiberein.
Die ‘beiden anderen sind etwas zu niedrig. Es ist indessen schon
bekannt, dag das Hypobromit bei der Harnstoffzerseizung neben dem
entstebenden elementaren Stickstoff spurenweise mehrere andere Ver-
bindungen bildet, die kein elementarer Stickstoff sind. Meist wird
also eine Kleinigkeit zu wenig gefunden werden, indessen #ndert
dieser Umstand nichts an der Brauchbarkeit des Verfahrens fiir die
klinische Harnuntersuchung, da es in der Praxis auf so grofie Ge-
nauigkeit wohl nicht ankommt. Wo dies aber doch der Fall ist, kann
der Harnstoff auch noch auf andere Weise genauer bestimmt werden.

Liegt nun aber Harnstoff nicbt in fester Form, sondern in L&sungen
vor, wie dies ja bei der klinischen Harnuntersuchung stets der Fall
ist, so ergibt sich zun#chst eine Schwierigkeit: Das Glasschiffchen
des Apparales, welches zur Aufnahme der zu untersuchenden Sub-
stanz dient, faBt bei der urspriinglichen Konstruktion nur 5 ecm, so
ggﬁ rtlur eine recht kleine Menge zur Untersuchung angewandt werden

nnte.

Die Schwierigkeit kann aber durch eine kleine Uminderung des
Apparates behoben werden. Anstatt mit dem Glasschiffchen wird der
seitliche Tubus des Reaktionsgefifies mit einem Gummistopfen ver-
schlossen. "Auf die obere Offnung des zylindrischen Oberteiles wird
mit Hilfe eines durchbohrten Stopfens ein kleiner Tropftrichter auf-
gesetzt, dessen Spitze im Innenraum des Gefifles gerade iiber der
Offnung des senkrecht hochfiihrenden Steigrobres steht. Bei gedfi-
netem Auslaufhahn kann man jetzt mit Hilfe des Tropfirichters durch
das Steigrohr hindurch Fliissigkeit in das Reaktionsgefi§ befSrdern.
Hat man vorher das Gleichgewicht eingestellt, so flieit, wie man durch
einen Versuch leicht feststellen kann, genau so viel Fliissigkeit aus,
wie durch den Tropftrichter zugebracht wird (natiirlich mufl das Aus-
laufrohr des Tropitrichters ganz mit der Fliissigkeit, die zugegeben
werden soll, gefiillt sein). .

Zur Anpalyse von Harnstofflssungen wurde nun so verfahren, dafl
zu der Harnstofflssung, die sich in dem Reaktionsgefifl befand, durch
den Tropftrichter die gekiihlte Bromlauge zugegeben wurde.

0,05 g Harnstoff in § ccm H,0 geldst, wirkten aut 30 cem Brom-
lauge von 22° unter Temperaturerhthung von 4,5° ein. Durch einen
Versuch wurde vorher festgestellt, daff die auf 22 —4,5=17,5° ge-
kithlte Bromlauge wihrend der. Zeit, in welcher sie aus dem Tropf-
trichter in das Untergeféfl A flieBt, um 39 sich wieder erwiirmt. Es
wurde daher nicht auf 17,5° sondern auf 14,5° gekiihlt. Die Brom-
lauge wurde jn einem graduierten RShrchen genau gemessen und diese
Menge hernach dann von dem Volumen der insgesamt ausgetriebenen
Menge Sperrfliissigkeit in Abzug gebracht.

1. 5 cem Lds. (= 0,05 g Subst.) = 18,20 ccm red. = 22,76 mg
. == 45,520/, Harnstoff-N

2. 5 cem Los. (= 0,05 g Subst.) = 17,70 ccm red. = 22,13 mg
== 44,26°/, Harnstoff-N

3. 6 cem Lis. (= 0,05 g Subst.) = 17,93 cem red. = 22,42 mg
= 44,84°/, Harnstoff-N

Auch bier liegen also die Werte innerhalb der Fehlergrenzen.

Der Harnstoffgehalt der oben angewandten Losung (0,05 g in
5 ccm H,0) entspricht ungefihr dem durchschnittlichen Prozentgehalt
des gesamten innerhalb eines Tages vom Menschen ausgeschiedenen
Harnes (1—2°, Harnstoff). Nun enthilt aber der in verschiedenen
Zeiten ausgeschiedene Harn durchaus nicht immer dieselbe Menge
Harnstoff; nicht selten findet man, dal er bedeutend weniger enthilt.
Fir den Kliniker wird es h#ufig von Wert sein, namentlich beim
pathogenen Harn, auch den Gehalt an kleineren Mengen von Harnstoff
quantitativ zu verfolgen. Auch hier leistet der Apparat recht gute
Dienste, wie die nachfolgende Tabelle zeigt:

»
»

Angewandte 0 "
Gas- Gas- . /o-Gehalt der Losung
HT;:::? volumen volumen Harmatoff-N an Harostoff
cem entw. reduz. mg gel. ber.
b 19,2 17,13 21,43 0,92 1,0
10 19,3 17,22 21,64 ; 0,46 0,6
15 19,2 17,13 21,42 0,31 0,33
20 19,0 16,91 21,14 0,23 0,25
25 19,0 16,92 21,16 0,18 0,20
30 19,1 17,00 21,26 | 0,16 0,17
3b 19,0 16,91 21,16 | 0,13 0,14
40 18,9 16,83 21,04 0,11 0,13
45 19,0 16,91 21,16 0,10 0,11
50 18,9 16,83 21,04 0,09 0,10
[A. 234.]

Rundschau.

Das Schicksal des deutschen montanistischen Hochschul-
unterrichtes in Przibram.

Die Behandlung der durch 70 Jahre deutsch gewesenen Przibramer
Bergakademie (jetzt montanistische Hochschule) von seiten des tsche-
chischen Staates ist geradezu ein Schulbeispiel fiir die Art und Weise,
wie deutsche Kulturgiiter {iberhaupt von diesem Staate behandelt
werden.

Die montanistische Hochschule in Przibram wurde im Jahre 1849
von Osterreich (nicht von den Tschechen) fiir die gesamten nord-
lichen Lander der Monarchie, d. h. fiir B6hmen, Mihren, Schlesien und
Galizien, also fiir Deutsche, Tschechen und Polen gegriindet, und schon
aus diesem Grunde war ihre Unterrichtssprache immer deutsch,
damit sie von allen Bergstudenten aus diesen Lindern.besucht werden
konnte. Nach dem Umsturze im Jahre 1918 aber sollte es anders
kommen. ¢

Der Ministerpriisident der tschechischen Regierung, Dr. Benesch,
hatte zwar in seinem der Entente beim Friedenschlusse iiberreichten
,Memoire 11 feierlich versprochen, den Deutschen im Lande
(deren man dreieinhalb Millionen z#hlt), ihre Hoch- und Fachschulen
nicht wegzunebmen, aber dieses Versprechen ttbte keinerlei Hemmungauf
die Absicht der tschechischen Regierung aus, die deutsehe monta-
nistische Hochschule zu tschechisieren.

Die deutschen Professoren der montanistischen Hochschule und
der Rektor der Prager deutschen Technik, durch jahrelange Erfab-
rungen gewitzigt, sahen den Gang der Dinge voraus und waren bestrebt,
fiir die deutsche Jugend des Landes einen montanistischen Unterricht
zu retten; sie erschienen daher am 13. Mai 1919 beim Prisidenten der
Republik, Dr. Masaryk, und baten ibn, weon schon die deutsche
montanistische Hochschule von Przibram tschechisiert werden miifite,
doeh seinen Einflufl dahin geltend zu machen, da8 fiir die Deutschen
an der Prager deutscben Technik eine montanistische Fakulifit errichtct
werden mdge. Der Prisident empfing die Professoren auf das Zuvor-
kommendste, gab seiner Uberzeugung dahin Ausdruck, daf ein deutscher
montanistischer Unterricht in. der Republik ermdglicht werden miisse
und erklirte auBerdem ausdrticklich, er wilnsche, dafl die deutsche
montanistische Jugend ihre Studien im Inlande absolvieren mdge. —
Aber alles Bemithen war umsonst!

Am 5. August 1919 beschlofl der Ministerrat der tschechischen
Republik wider Recht und Billigkeit und wider alle Versprechungen
die Tschechisierung der Przibramer montanistischen Hochschule. Nur
noch drei Jahre lang durfte von den deutschen Professoren in deut-
schen Parallelkursen tiir diejenigen Hérer, welche ihre Studien deutsch
begonnen hatten, in Przibram deutsch unterrichtet werden, d. h.
solange, bis diese Horer ihre Studien beendigt hatten. In der
Zwischenzeit richteten sich die tschechischen Professoren, die vor
dem Umsturz natlirlich deutsch vorgetragen hatten, an der deut-
schen Hochschule hiuslich ein. Jetzt, im Herbste 1922, sind diese
drei Jahre abgelaufen, und an der ehemals deutschen Berg-
akademie wird heute nur noch tschechich unterrichtet. Um die Worte
des Prisidenten doch nicht ganz unerfiillt zu lassen, wurden zwar im
Studienjahre 1919/20 an der deutschen technischen Hochschule in Praz
die ersten zwei (vorbereitenden) Jahrgiinge eingerichtet, und dort
lehren jetzt die friiher in Przibram gewesenen deutschen Professoren,
aber das Studium eines Berg- und Hiittenmannes dauert vier Jahre
lang, und gerade der 3. und 4. Jahrgang bringt die eigentlichen oder
Hauptgegenstiinde dieses Studiums: Bergbaukunde, Markscheidekunde,
Eisenhiittenkunde, Metallhitittenkunde usw. — Diese aber werden bis-
her nicht an der deutschen Technik gelehrt, weil die tschechische
Regierung sich trotz aller von deutschen Abgeordneten und Senatoren
eingebrachter Antriige, trotz aller Bittschriften und Memoranden, trotz
aller Audienzen usw. bis jetzt noch immer nicht entschlieen konnte,
auch diese zwei abschlielenden Jahrginge an der Prager deutschen
Technik einzurichten. Die jungen Montanisten, welche ihre Studien
im Vertrauen auf die Versprechungen mafigebender Personen in Prag
begonnen haben, sehen sich jetzt gezwungen, entweder in Przibram
tschechisch weiter zu studieren oder ins deutsche ,Ausland® zu
gehen, um dort fertig zu werden.

Die widerrechtliche Wegnahme der deutschen Bergakademie ist
nur ein kleiner Ausschnitt aus dem allgemeinen Bilde der gewalt-
samen Unterdriickung, welche das deutsche Volk im tschechischemn
Staate erfihrt. Das Montanwesen, welches im Jahre 1919 noch za 95 %
in deutschen Hiinden war, soll nach und nach in tschechische Hiinde
hiniibergespielt werden. Dazu wurde die montanistische Hochschule
tschechisiert, dazu verweigert die Regierung deutschen Bergingenieuren,
welche in Leoben absolviert haben, anch, wenn sie aus Deutschb8hmen
stammen, die Berechtigung, einen Bergbaubetrieb zu leiten, dazu gibt
sie Geheimerlisse heraus, um die sprachlichen Kenntnisse der Berg-
ingenieure auch bei Privatbergwerken unter ihre Kontrolle zu stellen
und dazu verlangt sie, da jede Ubertragung von Berggerechtsamen
nur mit ihrer Bewilligung geschehen darf.

So behandelt der tschechoslowakische ,Freistaat“ seine deutschen
Biirger!





